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提要 :章太炎 从 李 根 源 处 初 见 光绪 显 让 三 体 石 经 4 君 责 )》 残 石 前 祛 拓 本 ,已 是 三 十 
年 之 后 。 初 得 时 认识 不 深刻 ,与 于 右 任 、. 胡 朴 安 诸 人 人 有 书信 讨论 。 及 至 得 到 洛阳 新 出 
《尚书 。 无 逸 》 和 《春秋 》 天 块 残 石 , 才 得 以 深入 研究 。 太 炎 研 究 之 重点 原 在 古文 字体 ， 
因 弟子 吴 承 什 询 问 《尚书 ) 诸 问题 , 书 函 往复 讨论 , 力 重 视 《( 古 文 尚书 ) 作 者 问题 ,提出 
《古文 尚书 》 始 于 郑 冲 ,三 体 石 经 书 者 为 邯郸 淳 及 其 弟子 的 先后 转 写 。 
关键 词 :章太炎 三 体 石 经 书 者 《古文 尚书 ) 作 者 


章太炎 1908 年 在 日 本 讲授 《说 文 》, 以 段 注 为 教 本 , 融 文 字 、 声 韵 、 训 让 于 一 炉 ， 
旁 征 博 引 , 柄 畅 麻 演 。 唯 对 《说 文 》 中 之 古文 , 颇 少 涉及 。 及 1922 年 年 底 洛 阳 出 土 
大 块 三 体 石 经 (尚书 ) 与 (春秋 》 残 石 ,引起 太 炎 先生 关注 。 太 炎 与 于 右 任 、 胡 朴 安 、 
吴 承 仕 等 往复 讨论 石 经 文字 、 石 碑 形制 行 款 , 引 起 他 对 古文 4 尚书 》 的 新 看 法 ,当时 
写 下 著名 的 《新 出 三 体 石 经 考 ;一 书 ,之 后 又 有 《太史 公 十 文 尚书 次 》 和 《古文 尚书 捡 
遗 定 本 ) 诸 作 。 可 以 说 ,三 体 石 经 残 石 之 出 土 , 是 引起 太 炎 先 生 对 《古文 尚书 》 认 识 
与 研究 之 关键 , 故 有 必要 对 其 接触 三 体 石 经 残 石 之 前 后 做 一 番 梳 理 探 究 。 关 于 太 
炎 与 三 体 石 经 之 关系 , 予 友 竟 秋 华 教授 有 《章太炎 与 魏 三 体 石 经 ) 一 文 , 从 文献 学 角 
度 梳 理 太 炎 经 眼 折 本 前 后 及 所 著 《 新 出 三 体 石 经 考 》, 搜 罗 资 料 非常 详尽 。 笔 者 批 
在 欧文 基础 上 ,上 略 予 增补 ,并 着 重 阐发 太 炎 对 三 体 石 经 认识 发 展 和 《尚书 》 研 究 。 


一 章太炎 所 见 三 体 石 经 拓 本 之 时 间 脉 络 

光绪 十 八 年 (1892) 在 洛阳 龙 虎 滩 发 现 一 块 三 体 石 经 ( 君 均 》 残 石 , 拓 本 流传 于 

学 者 与 古董 商 之 间 ,范围 有 限 。 虽 时 有 见解 和 题跋 ,而 真正 著 成 文章 者 , 则 是 二 十 
多 年 后 的 王国 维 ( 魏 石 经 考 》。1922 年 年 底 洛阳 出 土 三 体 石 经 (尚书 ， 无 逸 兴 君 
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吏 》 和 《春秋 》 残 石 , 却 是 缀 动 一 时 ,整个 学 界 为 之 振奋 , 传 拓 、 著 录 、 研 究 者 不 乏 其 
人 。 作 为 学 术 领 袖 、 众 望 所 归 的 租 首 章太炎 先生 ,自然 有 人 会 将 残 石 拓 本 赠 予 过 
目 。 就 今 所 见 资料 ,是 李 根 源 (1879 一 1965) 最 早 赠 予 ,日 是 光绪 残 石 4 无锡》。 太 炎 
与 易 培 基 书 翰 云 : 
近 三 体 石 经 急 有 数 碑 现 世 , 此 实 怪 绝 。 先 是 民国 十 一 年 , 李 印 泉 赠 我 一 
册 , 乃 (尚书 ， 君 爽 篇》 百世 余 字 , 字 颇 喜 蚀 ,而 纸 墨 不 过 三 数 十 年 。 然 4 君 豆 》 
为 《 隶 续 了 所 未 录 。 怪 问 李 有 君 , 则 云 : “从 长 安 作客 得 之 , 终 不 能 寻 其 根 也 。”D 
后 著 《 新 出 三 体 石 经 考 》 则 云 : 
民国 十 年 ,友人 腾冲 李 根源 以 长 安 建 中 所 得 石 本 ( 君 更 》 十 文 、 篆 、 隶 一 百 
有 十 字 赠 余 , 独 出 ( 录 续 》 外 , 余 甚 奇 之 。 恨 已 音 惟 成 册 , 无 由 识 碑 石 形状 。 久 
之 , 知 其 石 出 洛阳 龙 虎 滩 民 家 ,党 以 系 牛 , 印 师 刘 克 明 始 识 之 ,这 归 黄 县 丁 氏 。 
后 得 摄影 本 ,于 是 识 其 行列 部 伍 也 。 包 
李 根 源 赠 其 人 ( 君 殉 )》 拓 本 ,与 易 培 基 书 谓 在 民国 十 一 年 ,后 云 民 国 十 年 。 立 足 于 
1923 年 5 月 17 日 , 谓 " 近 三 体 石 经 名 有 数 碑 现世 ”, 当 指 1922 年 年 底 出 土 之 大 块 
石 经 ,而 云 “先是 民国 十 一 年 ”, 则 即 1922 年 ,无 须 用 “先是 ”表示 ,《 新 考 ) 改 为 “民国 
十 年 ”, 于 文理 较 顺 ,是 知 李 根 源 在 民国 十 年 (1921) 在 长 安 旧 肆 中 获得 ( 君 丙 ) 拓 本 ， 
以 赠 太 炎 。 由 于 拓 本 已 经 前 被 ,无 法 “ 识 碑 石 形状 ”, 以 询 李 氏 , 亦 无 能 明 其 所 以 。 
后 始 获知 是 出 于 龙 虎 滩 民 家 ,为 篆刻 手 刘 克明 率先 识 得 。 由 上 得 知 ,光绪 发 现 之 
《 姓 均 } 折 本 , 太 炎 退 至 二 十 九 年 后 方 始 获 睹 ,时 已 在 洛阳 大 块 ( 无 逸 兴 君 责 》 残 石 发 
现 之 后 。 
太 炎 获 睹 大 块 《4 无 逸 兴 君 责 ) 三 体 石 经 拓 本 , 系 由 于 右 任 赠送 。 前 文 与 易 培 基 
书 又 云 : 


今年 三 月 , 偶 以 此 事 语 于 右 任 , 右 任 即 取 六 大 幅 见 赠 。《 尚 书 》 则 《多 士 》 
《有 君 责 兴 无 选 》《 春 秋 》 则 信 公 经 、 文 公 经 , 悉 《 隶 续 》 所 不 载 , 而 完好 过 于 李 本 。 
问 其 故 , 则 云 : 去 岁 有 人 在 洛阳 出 胶 中 , 见 其 石壁 有 十 繁 文 , 设 法 坏 辟 ,得 一 
石 , 以 示人 ， 知 为 三 体 石 经 。 洛 阳 居 民 转 相传 告 。 或 云 : 某 庙 某 寺 亦 有 石壁 , 文 


QD 章太炎 《章太炎 论 魏 正 始 三 体 石 经 书 ),《 国 学 丛刊 } 第 一 卷 第 三 集 ,1923 年 ,第 153 页 。《 章 太 炎 全 集 ， 
书信 集 》 下 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 868 页 。 
四 ” 章 炳 脐 ( 新 出 三 体 石 经 考 ),《 华 国 月 刊 ) 第 一 卷 第 一 期 ,1923 年 ,第 1 页 .《 章 太 炎 全 集 》, 上 海 人 民 
出 版 社 ,2014 年 ,第 536 页 。 按 : 太 炎 此 文 先 在 《 华 国 月 刊 ) 发 表 , 时 间 在 1923 年 ,后 几经 修订 ,成 今 所 见 本 ,对 
照 两 者 ,文字 颇 多 异同 , 今 文字 从 后 者 。 


字 相 近 。 因 共 坏 之 , 复 
分 散 矣 ,” 因 次 清 世 诸 老 校 别 五 经 ,不 为 不 勤 , 独 于 此 未 及 , 真 所 谓 椅 ( 


I 时 一 


得 二 


于 右 任 所 赠 六 张大 块 石 经 拓 本 ,新 考 》 谓 “十 二 年 ,新 安 张 匀 又 
多 可 揣 张 久 欲 于 右 任 转赠 在 1923 年 3 月 之 前 ,及 太 炎 与 
居于 氏 转 述 石 经 发 现 原委 ,也 是 


经 拓 本 六 纸 未 装 者 赠 
于 右 任 谈 起 石 经 一 事 , 于 氏 “ 即 取 六 大 
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五 。 此 即 得 石 后 所 拓也 。 其 石 或 入 官 ,或 归 富 人 ， 


竺 ) 检 星 


399 
pa » 


局 见 赠 ”。 然 】 


周三 原 于 右 任 以 石 


人 人云亦云 ,会 混 不 清 。 所 谓 在 洛阳 厕 秽 中 所 发 现 , 系 光 绪 《 无 逸 》 残 石 。 赵 汉 臣 之 
说， 某 庙 某 寺 亦 有 石壁 ,文字 相近 , 因 共 坏 之 , 复 得 二 石 ”, 系 (多 士 兴 君 责 兴 无 逸 》 


《春秋 》 大 石 一 剖 为 二 者 。 传 说 将 前 后 机 


纷 经 。 


千 唐 志 斋 主人 张 久 本 河南 新 安 人 ,所 收 丝 精品 ,中 


及 


其 撰写 (新 考 》, 已 问 过 张 久 。 久 告 之 云 : 


差 三 十 年 之 事 缩合 为 一 ,可 见 当 时 传说 之 


民国 十 一 年 十 二 月 二 日 ,洛阳 东南 碑 楼 庄 下 朱 元 塔 邦 民 扬 药 , 得 石 经 于 土 


中 ,为 巨石 一 ， 


与 史实 相符 , 故 舍弃 于 说 ,而 将 张 说 写 人 《新 考 》。 


此 后 , 太 炎 屡 委 王 广 庆 代为 担 


奢 , 宜 将 原 地 照 时 价 二 三 倍 买 


太 炎 之 所 以 函 商 王 广 庆 不 惜 工本 , 竟 力 搜集 


从 


pe 


其 文 表 里 刻 之 ,以 其 重 , 研 为 二 ,他 碎 石 亦 一 散 于 公私 ,9 


其 所 疗 最 近 事 实 。 太 炎 亦 认为 


石 经 拓 本 ,1923 年 12 月 21 日 致 干 书 云 : 


未 出 五 经 , 既 在 黄 霜 地 中 ,， 正 应 设法 。 彼 既 不 敢 发 气 , 应 厚 与 工 贰 。 如 其 未 


2 了 


得 ,由 


1924 年 3 月 24 日 与 王 函 中 表露 得 
叔 治 来 , 惠 致 手书 并 丁 氏 所 得 石 经 摹 本 及 三 体 器 足 书 各 件 。 丁 氏 本 甚 佳 ， 


并 非 虚 语 。 


© 


2017 年 


向 来 未 得 原型 ， 今 始 获 之 ,欣喜 之 至 。 
有 所 得 , 则 宝藏 尽 出 , 非 徒 以 为 美观 ， 实 


更 坦诚 : 


ij 发 据 之 权 , 亦 在 已 疾 。 凡 此 不 宜 惜 小 费 也 .@ 
, 实 因 充 分 认识 到 三 体 石 经 之 价值 。 


在 


望 与 伯 英 熟 商 ,更 筹 良策 。 
于 经 学 有 无 穷 之 益 ;所 谓 一 字 千 金 者 ， 
如 其 难得 ,来 书 所 谓 已 出 土 者 尚 有 八 千 余 字 , 望 设法 摹 得 之 。O 


如 能 更 
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过 于 列 


\ 海 波 所 影 
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版 社 ,2014 年 


者 , 见 潘 永 泡 《 张 久 旧 
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藏 三 
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体 石 经 考 述 》, 载 


白 英 ( 久 ) 


于 碑 石 情况 茧 


之 甚 悉 。 未 裂 本 题 践 藏 上 海 


FE, 第 1050 页 ,下 同 。 
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前 从 李 根 源 处 获得 丁 氏 《 君 坎 ) 拓 本 并 不 清楚 ,此 时 王 广 庆 为 重 竟 佳 拓 , 并 寄 赠 《 尧 
典 》 品 字 式 拓 本 。 所 谓 于 经 学 有 无 穷 之 益 , 其 价值 一 字 千 金 ,是 其 已 深刻 认识 到 三 
体 石 经 发 现 的 重要 意义 。 故 会 如 前 函 敦 促 王 广 庆 不 惜 工本 搜 求 之 。 

太 炎 先生 自得 三 体 石 经 以 来 ,由 古文 字形 更 引 及 《古文 尚书 》 浸 润 之 而 不 能 忘 
怀 , 恒 四 处 搜寻 不 已 。1932 年 7 月 于 潘 景 郑 书 云 :“ 仆 自得 三 体 石 经 及 《释文 ) 残 卷 
后 , 亦 颇 欲 穷 问 斯 事 。”D1936 年 潘 景 郑 赠 其 洛阳 续 出 三 体 石 经 (尚书 .无锡 和 《 春 
秋 “， 信 公 ;一 石 二 面 拓 本 两 张 。 太 炎 于 《 书 洛阳 续 出 三 体 石 经 后 》 云 :民国 二 十 五 
年 春 , 余 因 淆 生 承 绚 得 洛阳 续 出 三 体 石 经 拓 本 两 纸 …… 此 石 出 土 后 ,为 人 携 至 上 
海 , 故 潘 生 由 上 海 碑 估 得 之 。 其 年 四 月 , 章 炳 铭记 .”@ 此 残 石 亦 与 大 块 相 衔接 ,在 
大 碑 之 左下 端 。 因 为 所 获 在 太 炎 去 世 前 数 月 ,未 补 和 新 考 》。 

就 所 见 太 炎 自述 而 言 , 其 由 友 朋 、 学 生 处 所 获 腾 之 三 体 石 经 ,大 致 集中 在 《尚书 ， 
无 竟 闪 君 丙 》 和 《春秋 之 信 公 文公 残 碑 。 其 他 入 品 字 式 《 阁 典 》 等 , 必 有 所 闻 亦 有 
所 见 , 然 未 为 其 专门 记述 者 , 盖 另 有 原因 。 


二 章太炎 对 三 体 石 经 拓 本 之 认识 过 程 


当 太 炎 初 得 李 根 源 所 赠 《 君 丙 》 拓 本 时 ,并 未 做 任何 研究 。 及 从 张 久 转 手 王 广 

庆 、 于 右 任 获得 (无 逸 兴 君 责 》 和 《春秋 》 信 公文 公 拓 本 时 , 始 有 感想 。1923 年 5 月 

17 日 致 易 培 基 函 , 附 以 两 点 感想 :一 谓 《春秋 》 残 石 中 古文 “ 狩 交 攻 交 介 ? 三 字 之 十 

文 形 体 , 经 与 4 说 文 》 校 核 , 皆 不 见 收 ,认为 “ 非 独 神助 小 学 , 亦 许 窥 胶 笔 古书 ?@; 二 

是 据 已 剖 开 的 残 石 以 每 面 十 五 行 ` 行 三 十 三 字 计 算 字 数 , 谓 一 碑 九 百 九 十 字 必 水 经 

注 》 记 载 四 十 八 碑 , 足 以 容 《 尚 书 兴 春秋 》 二 经 。 又 谓 宋 代 苏 望 所 得 (桓公 》 篇 有 

《 传 》 而 《 左 传 ; 有 十 七 万 字 , 则 绝 非 四 十 八 碑 所 能 容 。 先 生 此 时 计算 ,未 能 将 一 字 
三 体 考虑 在 内 , 故 不 可 为 典 要 。 

至 6 月 7 日 在 (国学 周刊 》 上 发 表 《 与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》, 计 算 与 前 略 异 , 谓 : 

按 , 今 所 谓 碑 五 冤 中 断 , 每 面 各 十 五 行 ,每 行 只 三 十 余 字 。 就 本 经 文字 对 

质 , 原 五 一 行当 有 六 十 字 。 碑 面 各 十 五 行 , 则 千 八 百 字 ,而 三 体 相 除 则 一 碑 只 

经 文 六 百 字 也 。《 春 秋 》 万 和 八 千 字 ,已 须 三 十 石 , 益 以 《尚书 ) 二 十 九 篇 ， 当 得 六 

十 余 石 。 且 皇 祷 苏 望 所 摹 , 今 见于 《 隶 续 》 者 ,春秋 》 亦 兼 有 传 , 左 氏 全 传 十 七 


章太炎 《与 活 景 郑 书 ) 之 一 《章太炎 全 集 ， 书 信和 集 》 下 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 1186 页 。 
章太炎 《 书 洛阳 续 出 三 体 石 经 后 》,《 制 言 ) 第 十 六 期 ,第 1 页 。 
章太炎 《章太炎 论 魏 正 始 三 体 石 经 书 》,《 国 学 丛刊 } 第 一 卷 第 三 集 ,1923 年 ,第 153 页 。 


OO 
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言 , 合 之 《春秋 闪 尚 书 》, 当 三 百 余 石 矣 ,0 

此 翰 与 前 引致 易 输 相差 仅 二 十 天 ,已 着 眼 于 上 下 中 断 , 校 核 经 文 ,算出 每 行 六 十 字 。 
然 因 赠 考 未 告 明 缘由 , 仍 懂 于 残 石 已 经 直 断 中 剂 , 依 前 以 每 面 十 五 行 计 之 。 又 相信 
苏 望 所 说 有 《 左 传 》 遂 推算 需 三 百 余 石 ,而 谓 “《 御 览 》 引 戴 延 之 4 西 征 记 》 称 和 碑 三 十 
五 枚 , 表 里 《 尚 书 兴 春秋 ;一 部 ;本 道 元 4 水 经 注 》 称 碑 四 十 八 枚 ,以 今 验 之 , 戴 .可 已 
不 见 全 部 锋 ”。 至 于 古文 字形 , 谓 " 启 ” 义 ”一 字 与 4 说 文 》 合 ;而 “和 狩 ”“ 卢 王 潮 ” 楷 ” 
“ 浴 *“ 款 ” 钼 用 古文 声 近 通 假 之 字 。 另 “ 夏 ”“ 呀 ” 丝 用 《说 文 ) 未 录 、 钟 上 身 未 见 之 上 古文。 
他 由 此 得 出 结论 :以 此 知人 《 书 》 本 壁 中 ,春秋 》 本 张 苑 所 献 .” 而 感叹 “ 汉 世 秘 府 所 
藏 , 特 于 斯 一 见 之 也 ”。 此 较 之 前 得 计算 ,已 注意 一 字 三 体 ,其 他 则 仍 不 明 底 里 。 太 
炎 之 推算 曾 遭 致 衣 朴 安 质疑 。 胡 氏 从 陈 巢 南 处 获得 拓 本 ,以 (水 经 注 》 所 载 扩 寸 较 
量 拓 本 大 小 , 仅 得 其 半 , 因 谓 每 面 当 有 三 十 行 以 上 ,车 以 三 十 行 行 六 十 字 计 , 须 得 一 
百 八 十 三 石 , 久 胡 氏 又 谓 论 者 谓 《 左 氏 传 》 当 未 刻 尽 , 仅 刻 至 桓公 ，, 故 其 碑 与 4 水 经 
注 》 所 记 相 近 。 胡 朴 安 所 谓 论 者 , 当 指 王国 维 《 魏 石 经 考 》 之 说 , 然 此 时 太 炎 似 未 
见于 《 考 》。 

胡 氏 书 翰 刊 于 8 月 15 日 ,中 章太炎 接受 其 意见 ,于 9 月 15 日 《 华 国 月 刊 创 刊 
号 上 刊登 (新 出 三 体 石 经 考 ) 之 一 , 云 :“ 行 列 不 坏 ,每 面 无 虑 三 十 三 行 。” 吕 其 与 于 丰 
任 书 亦 云 :“ 前 示 胡 君 朴 安 论 三 体 石 经 书 ,以 事 多 未 理 。 其 云 每 面 至 少 当 三 十 行者 ， 
是 也 。” 自 述 其 所 以 以 十 五 行 计 者 ,是 “前 得 拓 本 时 ,以 统 先 述 之 不 详 , 昌 未 知 其 直 
断 ,后 始 发 觉 , 故 于 《4 新 出 三 体 石 经 考 ) 中 已 为 更 正 ”,。2 “大致 以 每 面 三 十 三 行 ,以 


Q@ 章太炎 《与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》,《 国 学 周刊 》, 上 海 国学 研究 社 ,1923 年 6 月 7 日 。 

四” 胡 朴 安 在 1923 年 12 月 23 日 题 于 拓 本 下 方 之 跋 文 亦 云 :“ 前 见 太 炎 与 右 任 论 三 体 石 经 书 , 知 三 体 石 
经 新 近 出 土 。 即 从 右 任 处 通 得 拓 本 六 纸 , 顾 缘 断裂 , 唯 (4 尚书》 两 纸 存 字 稍 多 。 以 文字 排比 求 之 , 知 每 行 六 十 
字 。 太 炎 谓 每 碑 十 五 行 , 碑 之 都 数 当 为 三 百 石 。 余 证 以 碑 之 尺寸 , 意 拟 每 碑 三 十 行 或 三 十 行 以 上 。 碑 之 都 数 
当 为 一 百 八 十 余 石 。 曾 作 书 与 右 任 论 之 详 矣 。 今 右 任 得 横断 未 直 裂 拓 本 ,出 以 示 余 。 受 而 读 之 ,每 碑 果 三 十 
9 行 , 锚 襄 意 拟 之 不 雇 .” 此 跋 见 上 图 藏 三 体 石 经 未 裂 本 拓 本 真迹 , 见 附 图 。 

@@” 胡 朴 安 (与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》)《 国 学 周刊 》, 上 海 国学 研究 社 ,1923 年 8 月 15 日 。 

由 胡 氏 书 输 自 署 八 月 十 一 日 。 

@ 章 炳 蚀 ( 新 出 三 体 石 经 考 》《 华 国 月 刊 } 第 一 卷 第 一 期 ,第 2 页 。 

@ 按 : 纹 先 , 王 广 庆 字 。 王 氏 于 1923 年 12 月 写成 (洛阳 先后 出 土 三 体 石 经 记 》 并 于 同月 25 日 题跋 于 
未 裂 本 三 体 石 经 拓 本 ,二 文 蕴 记 及 未 裂 本 十 三 张 ,为 谢 荣 章 命 白 姓 者 症 裂 之 。 太 炎 谓 其 述 之 未 详 , 当 在 12 月 
前 也 。 

@ 章太炎 在 未 裂 拓 本 上 题 云 :“ 是 轴 乃 未 研 本 也 。 几 三 十 二 行 , 石 经 初出 时 所 拿 。 未 儿 , 以 私 运 不 便 ， 
即 被 省 裂 , 故 所 见 丝 中 断 ,” 可 见 太 炎 见 此 拓 本 时 , 亲 验 其 行 款 , 谓 为 三 十 二 行 ,前 此 ( 华 国 月 刊 》 上 云 三 十 三 
行 ,已 当 纠 正 。 章 太 炎 题 跨 本 藏 上 海 图 书馆 , 见 附 
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百 六 十 余 碑 容 《 尚 书 闪 春秋 经 传 》, 与 朴 安 说 不 甚 异 ”。D《 华 国 月 刊 ) 第 二 期 《新 考 》 
之 二 云 : 盖 一 百 六 十 余 碑 而 后 足 容 古文 篆 隶 六 十 三 万 字 。 以 校 戴 .本 所 见 , 三 四 信 
有 余 . ”外 与 (与 于 右 任 书 》 合 。 然 太 炎 仍 不 同意 胡 朴 安 所 说 《 左 传 } 刻 至 桓公 而 止 之 
说 ,原因 是 “ 唐 叔 手 文 日 " 广 ”, 见 4《 左 氏 ， 昭公 传 》 而 《 传 》 首 《 孔 朴 》 引 此 石 经 的? 


字 , 则 知 唐 时 尚 见 石 经 (昭公 传 }》 也 ”号 
至 于 三 体 石 经 之 书 者 ,所 关 甚 重 。 太 炎 与 于 右 任 书 云 :《 瑶 略 》 称 邯郸 淳 善 许 
氏 字 旨 ,是 其 征 也 .” 电 似 以 正 始 三 体 石 经 为 邯 


部 淳 所 书 。 胡 朴 安 亩 三 体 石 经 为 邯 


都 淳 所 书 一 说 ,顾炎武 . 汉 登 府 \ 万 


斯 同等 早已 否定 ,元 


其 是 万 斯 同 据 胡 三 省 ( 通 鉴 


注 》 推 算 邯 郸 淳 元 嘉 元 年 (151) 为 度 尚 作 《 萌 娥 碑 》, 元 嘉 至 正 始 (241) 九 十 余年 ,所 


书 已 不 可 能 。 谓 : 太 炎 先生 认 邯 部 淳 所 书 ， 仅 
多 《 魏 略 } 考 之 ， 


仍 坚 持 己见 , 云 : 济 之 年 寿 , 吾 洽 


( 魏 略 》, 未 偏 核 各 书 也 .” 昌 但 太 炎 
初 初 为 博士 , 据 ( 艺 文 类 聚 } 录 济 


所 作 《 受 命 述 》 及 《上 受命 述 表 》, 是 淳 存 于 黄 初时 其 明 ， 


其 年 是 九 十 侨 。 下 逮 正 始 之 


中 , 亦 财 二 十 余年 ,其 弟子 逮 事 淳 者 ,是 时 尚 众 , 得 据 浏 所 写 古 文 经 典 , 因 以 移 书 上 
石 。 是 故 江 式 直 称 石 经 为 淳 所 建 , 明 文字 指 授 所 自 也 .”@ 虽 然 坚 持 , 但 已 从 淳 书 降 


而 为 “得 据 淳 所 写 古 文 经 典 , 因 以 移 书 上 石 ”。 谁 移 书 上 石 ,含混 不 清 。 至 在 改 本 


As 


新 考 》 中 ,又 详 考 贡 赃 淳 生 平行 历 及 师 传 弟子 , 云 : 


《 魏 志 》: 疾 川 邯郸 淳 附 王 时 传 , 注 引 ( 魏 略 》: 淳 一 名 等 , 字 子 叔 ， 善 区 雅 瑞 
繁 、 许 氏 字 指 、 四 体 书 热 。 又 称 建 初 中 ,扶风 草 喜 篆书 少 异 李斯 ,而 亦 称 善 。 邯 
部 淳 师 菠 , 略 究 其 妙 。 书 诞 师 淳 而 不 及 也 。 蔡 蕊 亦 采 斯 ,喜之 法 ,为 古今 杂 形 ， 
然 精密 闲 理 不 如 淳 。 此 则 淳 书 独步 汉 魏 。 党 写 壁 经 ,而 弟子 移 以 入 石 ,其 笔法 
渊 茂 ,弟子 所 不 能 至 , 故 云 “ 转 失 淳 法 ", 非 谓 字 体 有 失 也 。 中 


指出 淳 之 书法 独步 汉 魏 , 壁 经 为 其 早已 写 吝 


i , 正 始 上 石 , 力 是 弟子 移入 。 之 所 以 要 


写 ( 古 文 尚书 》, 是 因为 与 卢 植 一 样 ,不满 于 喜平 时 棕 沁 专刊 仿 文 经 。 故 其 继 考 蔡 冯 


与 邯郸 淳 之 年 具 相 车 , 淳 、 沁 ( 蔡 沁 ) 同 时 而 有 声 闻 , 代 仕 而 淳 隐 。 淳 在 黄 初 初 ,被 文 


期 ,1923 年 ,第 44 页 。 按 ;十 年 后 , 钱 玄 


潍 


三 体 石 经 考 》《 章 太 炎 全 集 》 上海 人 民 出 版 社 ,2014 


pe 


期 ,1923 年 ,第 44 页 。 


EF,1923 年 6 月 7 日 。 


EI! 


FE,1923 年 8 月 15 日 。 


= 


pe 


中 章 炳 麟 (与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》,《 华 
同 为 之 抄录 时 , 改 为 “每 面 三 十 二 行 ”, 见 章 炳 能 《新 
年 ,第 538 页 。 

@ ” 章 炳 腾 《 新 出 三 体 石 经 考 》,《 华 国 月 刊 ) 第 

@ 章 炳 麟 《 与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》《 华 

@ 章太炎 《与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》,《 

@ 胡 朴 安 ( 与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》,《 

@ 章 炳 麟 (与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》,《 华 

@ 章太炎 (新 出 三 体 石 经 考 ),《 章 太 炎 全 集 》, 上 海 


NE 


十 写 帐 忧 二 


期 ,第 2 页 。 
十 ,2014 年 ,第 541 一 542 页 。 


由 


由 已 非 之 。 故 “ 淳 之 写 古 文 经 以 待 摹 刻 ， 
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< 


帝 立 为 博士 , 石 经 古文 本 淳 所 写 , 及 二 十 多 年 后 之 正 始 立石 , 淳 或 卒 或 老 不 能 书 , 乃 
其 弟子 东海 王 霖 书证、 江 琉 之 辈 移 淳 所 写 上 石 。 


字 石 经 ,用 今 文 经 传 , 卢 


导 / 


基 亦 与 村 


经 之 书 者 , 因 史 闪 有 间 ,问题 极为 复杂 , 非 
及 学 脉 ,是 除 王国 维 之 外 最 早 也 最 详尽 的 考 订 
1922 年 年 底 大 块 三 体 石 经 出 土 后 ,洛阳 家 家 所 地 寻宝 ,作伪 之 寻 


同 旨 而 近 规 江 之 失 ”,@ 三 体 石 
时 所 能 厘清 。 太 炎 详 考 邯 郸 淳 之 师承 
[文字 ,可 备 石 经 学 史 之 参 证 。 


也 趁势 而 起 。 


当时 传 拓 交 流 , 真 伪 莫 辨 。 太 炎 较 早 认识 到 流传 中 有 伪 石 。1924 年 9 月 与 弟子 吴 


承 仕 书 时 即 指出 : 前 岁 之 冬 , 石 经 既 出 , 随 有 伪作 残片 者 , 自 


洛阳 来 。 仆 因 与 原石 


相 比 ,往往 取 三 四 字 摹 刻 之 ,以 是 不 信 。 ”可见 其 特别 警惕 伪 刻 残 石 。 三 体 石 经 坚 刻 


体式 外 , 男 有 一 种 品 字 式 , 罗 振 玉 、 王 国 维 名 信和 其 真 , 目 
作 三 体 ,以 品 ? 字 式 作 之 者 ， 
日 行列 亦 不 合 , 决 知 其 伪 。 万 罗 叔 理 、 王 


云 :“ 随 有 伪 
出 于 洛阳 ， 


二 


多 方 解 释 。 太 炎 与 吴 承 仕 
其 繁体 肥 俗 ,或 疑 宋 时 嘉 神石 经 , 然 此 不 应 


拙 那 9 盖 习 于 好 奇 , 虽 伪 者 必 倪 之 也 。”@ 又 与 王 广 庆 云 :“ 


造 , 观 


瘦 逸 ,而 又 非 在 曾 得 之 石 之 中 者 , 且 


三 体 石 经 考 》 所 论 所 考 ,不 及 


其 他 碎 石 折 本 , 即 和 对 持 此 原则 . 


章太炎 《新 出 三 体 石 经 考 》 初 刊 与 修订 本 异 


国 维 等 尚 信之 , 岂 真 不 辨 繁 法 工 


鼎足 书 者 ,您 出 后 人 伪 
其 繁 法 拙 滞 ,唐人 尚 不 作 此 体 , 梦 英 、 张 有 时 带 此 种 笔法 , 然 亦 不 尽 尔 也 。 
非 土 人 炫 三 体 石 经 之 奇 , 寿 作 
因 谓 古董 商 作 伪 ,致使 流传 拓 本 真 伪 参 
己 的 一 个 准则 , 谓 “ 仆 意 除 丁 氏 所 得 者 及 朱 老 塔 村 所 得 二 石 外 ,如 有 残余 , 必 
基文 义 可 读者 ,然后 始 信 为 真 ”.@ 故 


右 


散人 , 则 必 爹 元 人 书 , 适 与 正 始 石 经 同 沉 地 帘 耳 .名 
,所 以 他 特别 警惕 ,对 识别 残 石 拓 本 有 自 


其 《新 出 


可 


从 太 炎 先生 与 易 培 基 书 中 提 及 《春秋 》 残 石 中 《说 文 ) 所 无 之 “ 狸 ”中 ”“ 介 ” 古 


文 , 知 其 对 三 体 石 经 古文 形体 极 感 兴 
经 书 ; 已 从 于 右 任 口 中 得 悉 “ 太 炎 尚 有 考证 七 千 余 言 , 于 文字 学 极 有 发 8 


趣 。 


1923 年 8 月 胡 朴 安 《 与 于 石 


sR 获 上 三 
故 《 新 考 》 


证 。 


义 十 文字 形 为 重心 ， 


章太炎 《新 出 三 体 石 经 考 ),《 章 太 炎 全 集 》, 上 海 人 民 出 版 社 ,2014 年 ， 


章太炎 《与 吴 承 仕 书 ) 之 四 十 五 《章太炎 全 外 


. 书信 集 ) 上 册 , 上海 人 


OOOGOO0 


章太炎 《与 王 宏 先 书 ) 之 二 ,《 章 太 炎 全 集 。… 
章 炳 有 迄 ( 与 弟子 吴 承 仕 论 三 体 石 经 书 (一 )》,《 华 国 月 刊 第 


书信 集 》 下 册 , 上 海 人 民间 
0 


上 
期 ， 


第 548 页 。 


任 论 三 体 石 
” 包 可 见 


台 , 即 与 友 朋 粗 论 其 形制 行 款 时 ,已 对 古文 进行 了 较为 细致 的 考 
及 《古文 尚书 ) 字 体 书写 者 、 碑 石 形 制 、 行 款 及 


民 出 版 社 ,2017 年 ,第 440 页 。 


版 社 ,20 


卷 第 


胡 朴 安 4 与 于 右 任 论 三 体 石 经 书 》《 国 学 周刊 》， 


上 海 国学 下 


究 社 ， 


923 年 


7 年 ,第 1051 页。 
925 年 ,第 3 
F 8 月 15 日 。 
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史实 。 该 文 首 在 《 华 国 月 刊 》 第 一 期 刊 出 ,后 复 连 载 三 期 , 共 约 八 千 字 许 , 与 于 右 任 


所 说 相 较 , 略 有 增补 ,主要 为 回应 胡 朴 安 质 疑 而 后 有 所 修正 与 增 六 


BB 


。 前 面 三 千 余 字 


系 形制 行 款 及 史实 考证 ,后 有 113 条 古文 考证 ,一 条 疑 文 。 刊 出 后 , 太 炎 仍 续 有 修 
订 。1933 年 钱 玄 同 代为 用 隶书 重 抄 修订 本 , 刊 人 《 章 氏 丛书 续 编 》。 修订 本 与 4《 华 
国 月 刊 }》 本 相 校 ,形制 行 款 及 史实 部 分 增益 一 二 干 字 ,主要 补 人 邯 卷 淳 弟 子 一 节 与 
“清末 郑 珍 作 《 汗 简 签 正六 以 下 论 字 形 一 节 , 其 他 亦 略 有 增删 。 古 文 考证 部 分 增 人 


14 条 ,总 计 127 条 , 阙 文 2 条 。 所 增 条 目 文 字 如 下 : 
1. 年 (二 , 初 刊本 疑 文 移入 ) 
2. 用 ( 八 ) 

3. 至 (十 一 ) 

4. 图 (十 五 ) 

5. 卫 (三 十 二 ) 
6. 后 (三 十 七 ) 
7. 族 (四 十 四 ) 
8 
9 


. 柄 ` 酒 、 哉 (五 十 四 ) 
. 保 、 惠 (五 十 五 ) 
10. 绰 ( 六 十 五 ) 
11. 道 (七 十 七 ) 
12. 平 ( 八 十 九 ) 
13. 丑 ( 九 十 九 ) 
14. 瑕 (一 百 十 ) 
15. 芋 ( 一 百 十 八 ) 
16. 莹 (一 百 十 九 ) 
17. 震 ( 一 百 二 十 六 ) 
18. 女 ( 一 百 二 十 七 ) 
删 去 三 条 : 
1. 公 ( 八 ) 
2. 无 (十 八 ) 
3. 图 ( 八 十 六 ) 

就 修订 本 127 条 而 言 ,其 中 有 一 条 而 涉 二 字 三 字 者 , 故 实际 所 考 订 古 文字 形 不 止 


此 


数 。 对 古文 字形 考释 ,大 多 先 从 《说 文 》 人 手 , 与 4 说 文 ) 古 文 、 穆 文字 形 校 核 异 同 ,再 
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加 以 解释 ,时 引 钟 鼎 铭 文 、 秦 汉 石 刻 、 敦 煌 残 卷 字形 对 照 作 解 ,对 孙 星 衍 所 说 及 清 侨 
说 字 有 不 同 者 , 亦 随 文 驶 斥 。《 华 国 月 刊 ) 所 刊 系 早期 初稿 ,所 作 诠 解 较 为 简单 。 兹 
选取 较 详 者 一 条 为 例 ,如 : 
四 十 一 《无 选 ) 文 王 皇 服 。 服 作 租 ,《 春 秋 ， 文 公 经 》 权 服 , 亦 作 前 。 
考释 : 租 本 从 用 。 此 笔 势 小 异 。 中 似 女 字 。 然 (说 文 》” 备 ”之 古文 作 六 , 正 
从 女 。 则 意 十 文 笨 字 亦 或 有 从 女 者 也 。 女 上 加 一 横 画 , 犹 秦 权 安 字 作 出 , 女 鹤 
又 加 一 直 画 也 。 彰 服 吉 同 声 相 借 。《 易 》 服 牛 乘 马 《说 文 》 作 簿 牛 。《 左 氏 》 伯 
服 ,《 史 记 》 作 伯 生 。 
太 炎 先生 从 初 接触 三 体 石 经 拓 本 ,开始 撰写 (新 考 》 中 古文 考 杰 ,到 刊登 于 ( 华 
国 月 刊 》 仅 半年 许 。 或 因 拓 本 模糊 ,字形 不 清 ,或 因 一 时 思虑 未 周 , 仅 与 4 说 文 浊 
同 蜡 , 大 略 椎 轮 , 显 得 粗 玻 。 后 经 十 年 磨 勘 ,在 文字 考释 上 有 很 多 新 的 突破 。 有 原 
未 详 其 字形 ,而 后 做 出 新 解 者 ,如 : 
《 华 国 月 刊 》 本 一 百 : 狄 侵 齐 , 狄 作 稚 。 释 云 : 未 详 。《 汗 简 》 右 鹤 形 小 异 。 
《 续 编 》 本 对 “和合 " 字 有 认识 , 解 云 :十 狄 、 霍 互相 借 。 枚 本 纵 名 ,引伸 为 羽 饰 衣 。 
此 盖 羽 饰 衣 正 字 。 从 半 羽 ,一 者 , 题 识 也 ,与 仁 同 意 。 借 为 犹 字 。 凡 三 见 。” 
有 在 原来 条 目 上 增 解 一 字 者 ,如 : 
《 华 国 月 刊本 六 十 五 、 远 念 , 远 作 挡 , 仅 诠释 远 字 。《 续 编 ) 本 七 十 二 政 成 ; 
弗 永远 年 天 里 , 远 作 挡 , 晴 作 岛 , 既 解 远 , 又 释 情 。 
有 修正 石 经 文句 者 ,如 : 
《 华 国 月 刊 》 本 六 十 入、 天 难 忱 , 忱 作 半 “天 难 忱 斯 ” 乃 ( 诗 ， 大 雅 ， 大 明 》 
文 。《 续 编 ) 本 七 十 五 改 成 :天 难 谎 , 难 作 狗 , 诺 作 同 。“ 天 难 诺 ”用 (有 君 豆 》 文 。 
更 多 的 是 ,在 原 考 释 之 基础 上 进一步 增益 证 据 , 加 强 论证 ,使 古文 字形 之 构 形 与 流 变 
更 加 清晰 。 如 其 最 初 与 易 培 基 书 中 提 及 的 “ 介 葛 卢 ”一 条 , 介 字 在 《4 华 国 月 刊 》 上 云 : 
介 作 洽 。 从 支 从 泰 。 泰 下 古文 示 也 。 按 《 汉 司 隶 校 尉 杨 淮 碑 》 素 字 异 作 
谣 。 素 介 声 不 其 近 , 当 由 吏 音 变迁 。《 周 官 ) 夷 隶 掌 役 牧人 养 牛马 与 鸟 言 。 郑 
司 农 引 介 葛 卢 闻 和 牛 鸣 事 为 证 。 然 则 葛 卢 实现 隶 之 长 官 , 犹 司 隶 隶 本 职 役 , 因 以 
为 国名 。 犹 汉 时 司 隶 校 慰 ,后 遂 以 名 其 所 统 尔 。 徒 以 夷 语 侏 离 , 呼 未 为 介 。 
《春秋 》 书 从 中 国 , 读 从 主人 。 故 书 隶 而 音 介 。 此 繁 隶 所 以 仍 作 介 也 。《 公 羊 》 
《上 毅 梁 》 经 由 口授 , 则 直 以 介 代 隶 疾 。 中 


中 章 炳 锯 ( 新 出 三 体 石 经 考 ( 四 )》, 华 国 月 刊 ) 第 8 页 。 按 :此 段 文字 修订 本 亦 有 字句 改动 。 
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至 《 续 编 ) 本 又 增加 一 段 云 : 

或 问 隶 何以 音 转 为 介 。 答 日 : 示 声 之 字 多 交 作 喉 音 ,如 镍 作 牛 肌 切 , 祁 作 
梁 脂 切 是 也 。 素 字 声 变 则 如 计 , 再 由 脂 部 转 泰 , 遂 读 如 介 。 此 在 华夏 亦 有 之 ， 
《桓公 传 》: 大 夫 有 莹 宗 , 士 有 录 子 弟 , 隶 即 介 字 。《 记 ， 曾子 问 )》 所 谓 孝 子 基 为 
介子 , 茶 荐 其 常事 。 传 所 谓 塞 君 之 贵 介 弟 ,是 其 义 也 。 武 、 介 涡 训 副 , 非 与 隶 之 
义 。 以 隶 为 介 , 则 声 转 相 借 明 锋 。 中 

初稿 只 是 引证 文献 ,修订 稿 乃 为 解释 声韵 关系 及 互 转 音 理 ,使 介 . 录 两 字 之 声韵 通 

转 关 系 得 以 清晰 明了 。 个 别 考 证 增补 量 较 大 。 如 " 宁 于 上 帝 , 宁 作 室 "一 条 ,《 华 国 

月 刊本 只 云 “ 从 衣 从 心 ,未 详 其 说 ”,《 续 编 ) 本 则 衍 成 363 字 之 完整 考证 .2 一 百 

多 字 的 古文 考释 ,类 此 不 少 。 太 人 炎 作 《新 考 》, 似 未 见 王 国 维 ( 魏 石 经 考 ) 一 文 ,至 少 

初 撰 时 未 见 , 故 其 所 释 与 王国 维 所 考 互 有 出 入 。 


四 章太炎 对 三 体 石 经 (尚书 ) 研 究 


与 一 字 隶 书 的 喜平 石 经 不 同 , 三 体 石 经 以 古文 . 繁 文 .隶书 一 字 三 体 直 下 排列 。 
字 而 有 三 体 , 颇 令 人 遐想 自 战国 至 秦汉 之 古本 《尚书 》 因 应 不 同时 代 通 行 不 同 字 
体 抄 录 流 传 之 轨迹 。1924 年 ,弟子 吴 承 仕 致 蔓 太 炎 , 谓 正 整理 敦煌 本 《 效 典 释文 》 
涉及 马 郑 异 文 , 并 问 石 经 古文 。 此 时 太 炎 正 与 于 右 任 、 胡 朴 安 等 往复 讨论 三 体 石 经 
克 式 、 文 字 , 得 旨 毅 之 说 ,不 仅 首肯 ,更 提出 一 个 奇特 而 未 经 人 道 之 想法 : 
四 当 时 说 经 ,与 宋 人 钟 鼎 款 识 相近 。 首 列 幕 本 ,次 则 真 书 , 后 则 释文 。 行 
款 虽 不 必 同 ,而 三 者 必 辟 完备 。 莫 本 者 , 即 移 写 壁 经 也 。 真 书 者 , 即 以 已 意 训 
读本 也 。 释 文 者 , 即 已 所 作 传 注 也 。 是 故 马 郑 本 见于 《经 典 释文 ) 者 , 迪 其 训 读 
之 本 ,而 非 其 移 写 壁 经 之 本 也 。 东 晋 之 时 , 马 郑 所 移 写 者 已 亡 , 然 尚 知 训 读 之 
本 非 真 壁 经 。 而 梅 氏 所 献 , 多 与 石 经 相 会 ,是 以 信之 不 疑 尔 。@ 
汉代 经 师 传经 ,文本 分 区 本 、 真 书 、 释 文 ,此 前 人 所 未 言 。 然 此 时 尚 云 “ 贡 当 时 说 
经 ”, 力 即兴 而 谈 , 是 未 定之 要。 两 月 以 后 , 强 帝 再 上 书 , 提 出 “古今 《尚书 》, 原 本 丝 
古文 ,传习 一 名 今 字 ”之 想法 。 太 炎 覆 书 重 申 此 说 ,定义 更 加 周延 , 谓 : 


@ 章太炎 《新 出 三 体 石 经 考 ),《 章 太 炎 全 集 ), 上 海 人 民 出 版 社 ,2014 年 ,第 636 页 。 

@ 章太炎 在 1924 年 10 月 14 日 覆 吴 承 仕 输 中 已 对 三 体 石 经 * 宁 ” 字 有 和 解释,( 续 编 ) 本 应 是 在 此 基础 上 
引 而 伸 之 。《 章 太 炎 全 集 ， 书信 和 集 》 上 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 43 页 。 

@ 章太炎 (与 吴 承 什 书 》,《 章 太 炎 全 集 ， 书信 和 集 》 上 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 442 一 443 页 。 此 
翰 末 署 十 月 十 四 日 。 
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部 意 背 人 传 注 本 与 经 文 别 行 。 古 文 家 每 传 一 经 , 计 有 三 部 ,与 近世 集 钟 虚 

款 识 者 相 类 。 其 原本 古文, 经 师 莫 写 者 , 则 犹 彼 之 莫 写 款 识 也 。 其 以 今 字 移 书 

者 , 则 狂 彼 之 书 作 今 录 也 。 其 自 为 传 注 , 则 犹 彼 之 释文 也 。 但 彼 于 一 书 中 分 作 
三 列 ,而 此 万 分 为 三 书 耳 。 中 

同一 古文 本 ,经 师 在 人 研习、 传授 过 程 中 , 演 而 为 三 : 莫 录 本 与 古文 本 同 , 移 写 隶 书 成 


今 文本 ,月 


为 传 注 则 成 释文 本 。 摹 写 之 古文 本 和 移 写 之 今 文本 、 传 注 之 释文 本 虽 与 


三 体 石 经 之 古文 . 篆 文 .隶书 不 一 一 对 应 ,但 确 从 三 体 石 经 得 到 启发 。 此 一 启发 所 
得 ,使 经 典 古 文本 之 流传 拥有 更 广阔 之 途径 ,而 不 再 像 传统 所 认为 的 古文 本 流传 一 
线 单传 ,不 绝 如 缕 。 他 继而 云 : 
伏 书 虽 简 ，, 盖 未 尝 传 之 其 徒 ,所 传 者 只 其 移 书 今 字 之 本 。 孔 书 虽 简 虽 入 秘 
府 , 而 莫 写 古文 之 本 ,与 移 书 今 字 之 本 , 必 并 存 之 。 


之 所 以 如 此 认为 ,是 从 卢 植 不 满 嘉 平 石 经 所 刊 今 文 而 上 玻 所 说 “古文 科 斗 , 近 于 


为 实 , 而 厌 抑 流 俗 , 降 在 小 学 。 中 兴 以 来 , 通 侨 达 士 , 班 固 、 贾 天、 郑 兴 父 子 , 并 敦 悦 
之 ”得 到 启发 。 因 为 擎 写 古 文 与 今 字 之 本 并 存 ,所 以 东汉 和 初 年 班固 、 机 过、 郑 兴 、 郑 


众 并 


上 


能 见 而 敦 恢 。 既 然 连 班 、 贾 两 郑 亦 能 见 而 敦 悦 , 则 孔 安 国 所 传 (古文 尚书 ;一 


系 能 持 有 古文 本 更 在 情理 之 中 。 一 师 而 多 徒 , 故 一 本 散 化 多 本 ,东汉 时 古文 学 之 兴 


起 ,并非 无 源 之 水 。 许 慎 能 在 4 说 文 }》 中 广泛 记录 壁 中 古文 字形 ,是 其 必 见 摹 写 本 之 
证 。 所 以 “ 追 论 原始 , 则 古今 文 此 是 古文 。 握 汉 世 所 传授 者 , 则 古文 家 丝 擎 写 原文 ， 


而 今 文 家 直 移 书 今 字 , 实 有 不 得 强 同 者 侨 ”。 


今 古 文 文本 分 界 清晰 之 后 ,进而 论 其 注释 训 读 。 太 炎 提 出 :“ 至 同一 古文 经 


典 
而 诸 家 文字 或 异 , 此 乃 其 训 读 之 殊 , 非 其 原文 之 异 ,《 经 典 释文 所 云 某 家 作 某 者 是 
也 。”@ 训 读 之 字 代 入 经 文 , 则 成 为 一 种 变异 的 文本 。9 这 种 文本 , 太 炎 亦 认 为 是 古 


文本 。 他 强调 云 : 
古文 家 所 读 , 时 亦 谓 之 古文。 此 义 为 余 所 摘 发 , 治 十 文 者 不 可 不 知 。 盖 十 
文 家 传经 必 依 原本 钞 写 一 通 , 马 融 本 当 犹 近 真 ,郑玄 本 则 多 改 字 。 


中 ”章太炎 《与 吴 承 仕 论 
FE ,第 205 页 。 


lag 
! 


尚书 古今 文书 》 第 一 书 , 诸 祖 耿 整理 ( 太 炎 先生 尚书 说 》 附 录 , 中 华 书局 ,2013 
章太炎 (与 吴 承 仕 书 ) 之 五 十 《章太炎 人 全集， 书信 和 集 》 上 册 , 上海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 446 页 。 


lag 
! 


@@ 章太炎 《与 吴 承 仕 论 尚 书 古今 文书 ) 第 一 书 , 诸 祖 耿 整 理 ( 太 炎 先 生 
FE ,第 206 页 。 
@ 笔者 于 2013 年 撰写 (六 朝 ( 毛 诗 ) 异 文 所 见 经 师 传承 与 历史 层次 


书 说 》 附 录 , 中 华 书局 , 2013 


以 陆 德 明 ( 毛 诗 音 义 ) 为 例 》( 刊 


第 四 届 国 际 汉学 会 议论 文集 (出 土 材料 与 新 视野 》, 台北“ 中 研 院 ”,2013 年 12 月 ) ,发 现 数 十 例 经 师 以 训 读 改 


写 经 文 例子 。 
本 者 。 


太 炎 所 说 某 家 作 某 ,是 尚未 改写 经 文 ,而 ( 毛 诗 释 文 ) 中 直 有 将 训 读 之 字 代 入 经 文 , 另 成 一 种 文 


162 ”中 国 训 庆 学 报 ( 第 四 辑 ) 


从 理论 上 说 ,古文 家 所 读 ,总 属于 古文 系统 。 然 此 处 太 炎 所 说 , 乃 指 其 文本 , 即 古 文 


家 释 读 而 成 之 文本 , 亦 谓 之 古文 本 。 其 之 所 以 特别 强调 ,是 针对 清 人 治 ( 尚 书 》 者 皆 
以 马 郑 为 宗 , 以 马 郑 为 古文 , 因 马 郑 与 史 公 文 不 同 , 故 指 史 公 为 今 文 。 太 炎 先 举 马 
郑 之 不 同 为 例 云 : 
案 马 与 郑 不 同 , 同 出 壁 中 , 马 读 日 某 , 郑 读 日 某 , 读 不 同 即 日 马 作 某 郑 作 

某 , 此 读 法 不 同 , 非 原 本 不 同 也 。 史 公 与 马 郑 异 者 , 亦 以 此 故 。 杜 林 精 小 学 , 马 

从 之 , 故 与 史 公 不 同 也 。 壁 如 钟 鼎 拓片 ,各 人 读 不 同 , 录 为 文章 ,或 作 甲 , 或 作 

乙 , 非 拓片 不 同 也 。 

此 其 例 也 。 史 公 与 

以 孙 、 严 钟 里 录 文 为 例 , 此 孙 严 以 后 下 至 今日 所 有 研 治 钟 易 铭 文 者 皆 能 了 然 明白 
者 。 各 家 同 释 一 铜 器 铭文 , 恒 各 所 其 文字 通 假 与 文 义理 解 而 写成 释文 , 虽 互 不 相 


孙 星 衍 《 续 吉文 苑 ) 录 钟 鼎 , 严 可 均 书 亦 录 钟 鼎 而 文 不 同 ， 
马 郑 不 同 , 其 故 在 此 .中 


同 ,而 铭文 仍 是 一 种 ,人 摹 录 之 文 亦 相同 , 非 因 各 家 所 读 之 释文 而 异 。 以 此 况 马 郑 异 
读 , 以 此 况 马 郑 与 史 公 异族 , 尼 可 明了 乃 "* 读 法 不 同 , 非 原本 不 同 ”。 立 足 于 此 , 力 可 
以 证 史 公 与 马 郑 不 同 ,并非 今 文 。 太 炎 以 为 , 史 公 从 孔 安 国 问 故 ,其 必得 安国 古文 
之 传 , 故 《 史 记 》 所 传 必 有 古文 在 其 中 , 援 据 其 证 云 : 
杜 林 精 小 学 , 然 谓 史 公 更 可 信者 ,于 时 孔 壁 初出 , 史 公 得 从 安国 问 故 也 。 
《 汉 书 》 云 迁 书 五 篇 恬 古 文 , 今 案 《 裔 本 纪 ) 录 《 汤 庄 》,《 汤 庄 》) 伏 生 所 无 , 世 称 选 
书 , 蕊 融 以 为 绝 无 师 说 者 也 。 又 录 《 汤 征 》)《 汤 征 ) 孔 壁 所 无 ,汉人 亦 称 为 选 书 ， 
而 史 公 均 载 之 , 则 史 公 所 见 古 文 ,不 仅 五 篇 矣 ,以 故 古 文 之 学 , 史 公 为 可 信 ,@ 


所 有 以 上 记 


FE 词 ,全 为 段 3 


E 裁 而 发 , 绽 因 上段 民 划 然 分 别 汉代 《尚书 》 今 古文 派别 ,而 将 


马 迁 归 为 今 文 派 , 以 为 “ 马 、 班 之 书 绰 用 欧阳 、 夏 侯 字 句 , 马 氏 偶 有 古文 说 而 已 ” 
也 。9 以 三 体 石 经 之 古文 繁 隶 序 次 启发 西汉 经 师 欧 本 、 师 传 训 读 和 释文 本 ,而 后 知 


古文 家 所 读 , 亦 谓 之 古文 本 。 从 而 推 知 史 公 从 安国 问 故 , 故 《 史 记 》 所 存 多 古文 。 


《史记 》 所 存 多 古文 ,并 非 可 以 腾 口 说 , 故 复 撰 著 《太史 公 古 文 尚书 说 ) 一 卷 , 搜 名 引 


中 
@ 同上 


@@” 段 玉 裁 (古文 尚 ] 


章太炎 《 尚 


舒 、 王 讲 、 刘 向 


所 习 者 。 至 后 汉 卫 、 贾 、 马 、 郑 迭 兴 ,古文 之 学 始 辟 。 约 而 论 之 , 汉 诸 帝 、 伏 生 、 
` 谷 永 . 孔 光 \ 王 舜 、 李 寻 、 杨 雄 、 班 固 、 梁 统 、 杨 赐 、 府 世 、 赵 歧 、 侣 


《尚书 ) 者 , 孔 安国 、 刘 坎 、 杜 林 、 


BB 撰 异 序 》 云 “车 两 汉 博 士 治 欧阳 、 夏 侯 《 尚 书 》, 载 在 令 甲 ,汉人 诏 册 章 奏 丝 用 博士 


世 略 说 》, 诸 祖 耿 整理 (大 炎 先生 尚书 说 》, 中 华 书 局 ,2013 年 ,第 17 页。 


阳 氏 、 夏 侯 氏 、 司 马 迁 、 莉 促 
\ 王 充 、 刘 珍 绷 治 欧阳 、 夏 侯 
卫 宏 ,页 速 、 徐 巡 、 马 融 、 郑 康成 、. 许 慎 、 应 邵 、 徐 干 . 韦 昭 . 王 紧 、 虞 翻 缘 治 《 古 文 


1 位 本 


第 1 页 中 。 


尚书 ) 者 , 皆 可 参 互 钧 考 而 得 之 。” 复 又 揭示 马 迁 偶 用 古文 .《 清 经 解 江 第 四 册 ) 卷 五 六 七 ,上 海 书店 ,1988 年 ， 
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今 本 


《 周 本 纪 》 述 《 书 序 》:“ 成 王 既 伐 东 豆 , 息 慎 来 贺 , 王 赐 荣 伯 , 作 贿 息 慎之 命 。” 

太 炎 说 云 : 马 本 亦 作 “ 息 慎 ”,《 大 戴 礼 记 ， 五 常德 》, 史 公 谓 之 古文 , 固 作息 慎 
矣 。《 少 间 》 篇 及 《春秋 ) 内 外 传 则 作 唐 慎 , 今 本 作 庸 慎 , 后 人 依 《春秋 传 》 政 读 。 中 
是 否 必 依 ( 春 秋 传 ) 改 ,更 可 广 征 而 定 , 然 史 公 之 用 古文 , 似 可 无 疑 。 经 此 引证 


他 更 
仅 二 


之 历 
承 之 
体 石 


太 炎 先生 年 轻 时 以 《尚书 》 必 不 可 通 , 故 未 其 研 精 ,而 专 精 《 左 传 》。 所 说 吴 承 仕 好 
《古文 尚书 》 参 核 章 吴 往返 书 翰 ,1924 年 太 炎 履 吴 蓝 云 :接手 札 及 《尚书 集 释 自 


序 》， 
石 经 


进而 谓 “ 史 公所 录 , 力 壁 中 原本 , 马 郑 各 以 训 旋 改 本 经 , 故 各 不 同 ”。 当然 , 仅 
十 余 条 之 证 ,是 否 可 以 得 出 如 此 结论 ? 刘 向 云 (尚书 》 异 文 七 百 余 条 , 朝 前 省 
是 否 马 郑 丝 系 训 故 改 经 本 ? 此 力 至 今 无 法 解决 
史 文 献 甚 案 。 但 太 炎 先生 之 思路 ,完全 颠覆 了 清 以 来 对 《尚书 ) 今 古文 学 者 传 
认识 ,开拓 了 《尚书 ) 学 史 研 究 之 视野 。 此 种 启迪 性 很 强 的 思维 ,得 之 于 他 对 三 
经 古文 繁 录 直行 而 下 之 体味 ,得 之 于 钟 鼎 铭文 与 摹 录 本 与 释文 本 启发 。 
此 种 认识 与 启发 ,他 在 所 著 《 古 文 尚书 拾遗 后 序 》 中 有 所 表述 : 

余 始 以 为 《尚书 》 必 不 可 通 , 未 其 研 精 也 。 弟 子 答 吴 承 仕 独 好 古文 , 先 以 敦 
煌 所 得 ( 竞 典 释文 》 推 定 校 氏 来 古 ,又 参 东 方 足利 诸 本 增 损 文字 ,以 为 壁 中 书 虽 
亡 , 其 当 与 此 不 远 。 演 以 质 余 , 余 其 是 之 。 其 后 自 洛阳 得 三 体 五 经 残 碑 , 发 见 
十 文 真迹 ,以 校 枚 氏 《 莞 典 )》, 多 相应 , 知 其 所 以 取信 士大夫 者 , 非 妄 而 获 是 。 恨 
清 时 段 、 孙 诸 师 未 见 也 。@ 


烽火 之 中 尚 能 区 歌 不 辍 , 真 不 愧 鲁 诸 生 侨 《尚书 ;) 今 古文 除 4 说 文 》 所 引 、 正 始 
所 书 者 , 难 信和 为 古文 真 本 .”@ 同 年 10 月 14 日 覆 吴 翰 云 :“ 两 接手 书 , 云 将 唐 本 


《 芜 典 释文 》 补 证 匡 阔 ,此 事 仆 先 亦 有 志 为 之 ,以 伪 古 文 不 足 印 , 故 未 着 笔 ”2《 后 
序 》 所 谓 以 《 送 典 释文 ) 质 余 , 时 当 1924 年 10 月 。 此 时 太 炎 已 著 《 新 出 三 体 石 经 


考 》， 


多 相应 ”, 实 际 当 是 先 得 三 体 石 经 并 著 《 新 考 》, 复 屡 得 吴 氏 书 翰 讨论 (尚书 》, 又 得 其 


@X 后 序 》 所 谓 “ 其 后 自 洛阳 得 三 体 石 经 残 碑 , 发 见 古 文 真迹 ,以 校 枚 氏 《 阁 典 》， 


四 四 日 由 所 日 


章太炎 《太史 公 十 文 尚书 说 》《 章 太 炎 全 集 》, 上 海 人 民 出 版 社 ,2015 年 ,第 254 页 。 

章太炎 《尚书 略 说 》, 诸 祖 耿 整 理 ( 大 炎 先 生 尚 书 说 》, 中 华 书局 ,2013 年 ,第 17 页 。 

章太炎 《古文 尚书 拾遗 后 序 》《 章 氏 丛 书 续 编 》, 第 1 页 。 

章太炎 《与 吴 承 仕 书 )》 之 三 十 一 必 章 太 炎 人 全集， 书信 集 》 上 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 421 页 。 
章太炎 《与 吴 承 仕 书 ) 之 四 十 七 《章太炎 人 全集， 书信 和 集 》 上 册 , 上 海 人 民 出 版 社 ,2017 年 ,第 442 页 。 
前 此 8 月 9 日 《 与 里 承 仕 书 ) 之 三 十 五 已 云 :“ 年 来 著述 颇 稀 , 唯 ‘ 三 体 石 经 考 闪 清 建 国 别 记 》 自 觉 精 


EE 


。” 可 见于 《新 考 ) 颇 为 自得 , 今 观 续 后 时 有 增订 。 且 亦 已 告知 吴 氏 。 
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《 尧 典 释文 》 书 而 切磋 之 。 今 《古文 尚书 拾遗 》 有 二 十 四 条 讨论 4 芜 典 ?古文 , 即 此 翰 
所 谓 “ 以 校 枚 氏 《 芜 典 》, 多 相应 ”。《 拾 遗 》 著 成 于 1932 年 7 月 ( 据 《 后 序 ), 未 在 杂 
志 上 发 表 ,1933 年 收入 章 氏 从 书 续 编 ), 后 续 有 修订 增补 。1936 年 6 月 太 炎 去 世 ， 
于 9 月 间 出 版 ( 制 言 第 二 十 五 期 * 太 炎 纪 念 专 号 ”, 将 《古文 尚书 拾遗 定 本 》 置 于 着 


; 既 为 纪念 , 亦 示 不 能 再 修订 而 成 最 后 定 本 。 


由 以 上 所 述 太 人 炎 先 生 研 精 《尚书 》 历 程 ,可 知 
很 多 人 因为 三 百年 《古文 尚书 ) 公 案 之 终结 ,多 认为 《尚书 孔 传 不 足 信和 而 不 可 读 。 


太 炎 自得 三 体 石 经 之 后 , 审 思 两 汉 经 师 文本 传 写 和 流传 方式 后 认为 : 


对 今 古 文 《尚书 ) 之 态度 。 当 时 


吉文 可 见 者 惟 三 体 石 经 ,三 体 石 经 宋 时 出 土 , 今 洛阳 又 有 出 土 者 , 然 仍 不 
全 。 其 解说 有 史 公 之 书 在 。 马 郑 注 虽 不 全 , 近 人 有 辑 本 ,十 文 较 今 文 易 讲 , 然 


进 路 不 能 离开 伪 孔 , 离 即 不 能 知 真 本 如 何 也 .由 


他 觉得 ,无论 如 何 , 世 所 谓 伪 《古文 尚书 》 因为 与 三 体 石 经 有 关 ,还 存 有 西汉 孔 安 国 


与 司马 迁 之 一 脉 ,所 以 i 
之 所 以 认为 古文 较 今 文 易 


《尚书 庆 进 路 不 能 离开 伪 孔 , 离 即 不 能 知 
,是 因为 三 体 石 经 与 4 古文 尚书 》 有 密切 关系 。 之 所 以 


本 如 何 ”。 太 人 炎 


认为 三 体 石 经 与 4 古文 尚书 ?关系 密 切 。 与 他 对 《古文 尚书 》 之 作者 指认 有 一 定 关 


联 。 而 他 对 《古文 尚书 》 作 者 之 认定 ,又 与 三 体 石 经 拓 本 和 弟子 吴 承 佬 《尚书 传 孔 了 


异同 考 》 有 关 。 


《古文 尚书 》 及 《 孔 传 》 之 作者 ,三 百年 来 诸 说 纷 纸 , 有 指 为 皇 有 有 
, 尤 以 丁 受 指证 王 肃 伪造 说 最 为 流行 。1924 年 10 月 14 日 与 吴 承 仕 书 


国 ` 孔 晃 等 


人 


E 肃 、 孔 安 


曾 云 :“ 以 三 体 石 经 相 校 , 伪 上 古文 相 类 者 多 , 盖 其 书本 出 于 郑 冲 , 冲 于 文帝 初 已 仕 , 则 


石 经 之 立 ， 


其 所 亲 见 , 因 是 作伪 亦 多 取 于 石 经 。 


云 郑 冲 文帝 时 已 仕 ,尚未 深 考 其 行 历 , 故 云 " 盖 ?者 , 亦 临 书 即 兴 之 语 。12 月 26 日 


太 炎 致 吴 承 仕 翰 ,已 有 进一步 认识 : 
枚 氏 伪 《古文 尚书 ) 本 之 郑 冲 。 冲 于 魏 文 帝 为 太子 时 已 官 文学 ,至 普 泰 始 
十 年 而 殖 。 何 民 《 论 语 集 释 ) 与 冲 同 集 , 而 正 始 五经 立 于 是 时 , 正 冲 所 亲 见 。 伪 
古文 都 取石 经 文字 ,， 事 势 宜 然 。 东 普 时 所 谓 马 郑 《 尚 书 ) 者 ,但 作 今 字 , 而 真 本 


典型 已 绝 ， 


是 以 东晋 献 书 时 ,人 不 疑 


其 妄 .四 


伪 书 乃 适 与 五 经 相似 ,由 是 被 人 苯 信 ,3 


章太炎 (尚书 略 说 ), 诸 祖 耿 整理 ( 太 炎 先生 尚书 说 》, 


章太炎 《与 吴 承 仕 书 》 之 四 十 七 《章太炎 全 集 ' 书信 集 》 上 
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中 
© 
”章太炎 《与 吴 承 仕 论 尚书 古今 文书 ), 诸 祖 耿 整 理 ( 太 炎 先 生 
页 


FE ,第 442 页 。 


FEF, 第 206 一 
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太 炎 为 何在 此 重 提 伪 《古文 尚书 》 本 之 郑 冲 ,主要 是 三 体 石 经 刊刻 时 ,为 郑 冲 所 亲 
见 , 而 伪 《 古 文 尚书 》 与 石 经 文字 相似 。 然 此 话题 之 起 因 , 尚 可 深究 。1925 年 3 月 5 
日 太 炎 致 吴 承 仕 翰 云 : 
所 论 《 伪 孔 传 》 作 于 何人 ,兽人 或 疑 为 郑 冲 ,或 日 王 唐 。 唐 之 说 与 伪 孔 既 有 
蜡 同 。 冲 在 魏 刘 ,与 何 曼 同和 莹 《论语 集 解 》, 而 孔 氏 《论语 训 说 》 世 所 不 传 , 独 于 
斯 时 见 之 , 疑 《论语 训 说 》 与 4 尚书 传 》 辟 冲 所 托 也 。 冲 年 最 老 寿 ,还 晋 世 为 三 
公 ， 三 体 石 经 之 立 , 正 冲 所 亲 见 者 ,其 多 所 采 亦 宜 。 肃 率 于 甘露 元 年 , 亦 在 石 经 
立 后 《论语 集 解 ) 引 良 说 已 多 。 良 之 视 冲 , 则 行 华为 先 , 故 《 伪 传 》 亦 多 取 良 义 。 
肃 善 贰 马 而 薄 郑 氏 , 今 伪 书 文字 顾 有 异 于 马 同 于 郑 者 , 宜 必 冲 所 定 也 。 由 
就 所 引 " 所 论 《 伪 孔 传 》 作 于 何人 ”一 句 思 之 , 似 吴 承 仁 上 书 中 有 所 间 。 吴 致 章 书 今 
不 可 见 。 然 观 下 文 “ 伪 传 》 亦 多 取 肃 义 ”“ 伪 书 文字 顾 有 蜡 于 马 同 于 郑 者 ”而 揣摩 
之 ,是 吴 上 书 确 有 此 问 。 何 以 言 之 ?有 吴 承 仕 于 1920 年 前 后 搂 写 (经籍 旧 音 辨证 》， 
太 炎 先生 尝 “ 叹 其 精 审 ”, 由 扎 《 辨 证 》 而 关注 孔 传 、 王 肃 注 异同 ,进而 作 《 尚 书 传 王 和 孔 
异同 考 》, 初 刊 于 1925 年 5 月 4 华 国 月 刊 } 第 二 卷 第 七 期 ,推算 其 3 月 5 日 前 上 书 太 
炎 时 已 成 稿 。《 异 同 考 》 罗 列 王 、 和 孔 异 同一 百 多 条 而 辨析 之 ,以 证 明 《 伪 和 孔 传 ) 与 王 肃 
无 关 。.。《 孔 传 } 既 非 王 肃 所 伪造 , 必 另 有 其 人 。 何 人 克 堪 此 任 ,此 吴 氏 所 以 欲 问 于 万 
师 者 。 再 朝 前 推移 ,1924 年 12 月 26 日 太 炎 和 覆 书 时 , 吴 氏 《异同 考 ) 已 在 撰 著 中 , 既 
以 别 白 王 肃 非 《 伪 孔 传 之 摆 者 , 亦 必 有 究 为 何人 之 问 , 故 太 炎 前 书 “ 枚 氏 伪 《古文 沿 
书 》 本 之 郑 冲 ” 之 语 亦 可 能 是 答 吴 氏 所 问 。 二 书 前 后 相隔 三 月 ,期 间 正 是 太 炎 专注 
三 体 石 经 (无锡 兴 君 走 ) 古 文字 形 和 古文 文本 之 时 。 因 吴 所 问 , 遂 逐渐 形成 郑 冲 伪 
造 《 古 文 尚书 》 之 思想 。 此 后 一 个 月 间 , 太 炎 沉思 全 《古文 》 作 者 ,一 再 致 书 吴 检 毅 以 
畅谈 自己 观点 。4 月 3 日 致 书 云 : 
部 意欲 知 孔 书 为 谁 作 , 当 籍 之 实事 ,不 容 以 疑 事 相 质 。 案 《 芜 典 正 义 》 引 
《 晋 书 》 云 :“ 普 太保 公 郑 冲 , 以 古文 授 扶 风 苏 愉 , 愉 字 休 预 , 授 天 水 梁 柳 , 字 湛 
季 , 柳 授 城 阳 减 曹 , 字 诊 始 , 曹 授 汝 南 梅 虐 , 字 仲 真 , 遂 于 前 晋 奏 上 其 书 而 施行 
证 。” 又 引 《 晋 书 。， 皇甫 识 传 》) 云 :“ 姥 子 外 弟 梁 柳 边 得 (古文 尚书 》, 故 作 《 帝 王 世 
纪 》, 往 往 载 孔 传 五 十 八 篇 之 书 。” 此 载 籍 实事 也 。 疑 王 肃 曾 见 其 书 者 , 陆 孔 二 
家 推 度 之 缮 也 。 然 则 孔 书 出 于 郑 冲 ,此 为 诚 证 。 冲 上 《论语 集 解 》, 已 伪造 筷 安 
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国 训 , 亦 其 比例 也 。 中 

所 谓 “ 疑 王 肃 曾 见 其 书 者 , 陆 孔 二 家 推 度 之 辞 ”, 亦 即 回 答 吴 承 仕 已 考 出 《 孔 传 ) 绝 非 
王 肃 伪造 ,而 男 求 伪造 者 之 问 。 然 (古文 尚书 ) 率 涉 面 太 广 ,要 一 言 定 纠 ,势必 有 各 
种 导出 而 难以 解释 者 。 如 甘露 元 年 , 帝 幸 太 学 问 郑 冲 、 郑 小 同 ( 卷 典 》* 粤 车 稽 古 ” 
王 肃 解 为 “ 阁 顺 考古 道 而 行 之 ”, 与 孔 传 同 。 高 贵 乡 公 曹 浇 之 称 王 肃 而 不 称 孔 安 
国 , 是 郑 冲 授 帝 读 时 未 云 是 孔 佟 。 太 人 炎 解 释 云 :“ 冲 虽 伪 作 《 孔 传 》, 未 敢 以 是 授 帝 ， 
盖 时 有 郑 小 同 同 授 《尚书 》, 不 可 其 也 。” 诸 如 此 类 , 太 炎 也 多 方 解 释 ,以 证 成 己 说 。 
此 是 《古文 尚书 ) 公 案 之 大 问题 ,无 法 在 此 一 一 细 准 。 


EE 
:有 


五 结语 


1992 年 第 一 块 三 体 石 经 (尚书 . 君 两 》 残 石 被 发 现 , 适 当 太 炎 扎 写 人 癌 兰 室 札 
记 》 时 多 杞 记 》? 四 卷 四 五 百 条 , 仅 第 二 五 九 ( 御 衡 不 迷 认 第 四 七 四 (一 人 冕 执 刘 }》 两 条 
涉及 《尚书 》。 前 一 条 是 同意 刘 申 受 之 说 ,后 一 条 则 释 刘 即 矛 也 。 太 炎 先 生 自 谓 早 
年 于 《尚书 “未 其 精 研 ”, 亦 有 以 也 。 自 民国 十 年 李 根 源 将 ( 君 丙 》 扫 本 赠 予 太 炎 , 引 
起 其 注意 ,旋即 又 收 到 张 镑 请 于 右 任 转赠 的 新 出 三 体 石 经 4 尚书， 无锡 兴 君 现 》 残 
石 拓 本 ,开始 对 残 石 古文 和 《尚书 》 进 行 研究 ,撰写 (新 出 三 体 石 经 考 ) 一 书 。 在 研究 
过 程 中 ,他 深刻 认识 到 三 体 石 经 对 经 学 研究 之 价值 , 敦 请 王 广 庆 不 遗 余力 地 为 他 搜 
集 三 体 石 经 残 石 。 太 炎 对 三 体 石 经 之 研 摹 , 始 而 由 古文 字体 之 考释 ,追寻 石 经 古文 
之 书 手 , 衍 及 两 汉 经 师 写 本 于 传授 ,继而 辨析 司马 迁 《 史 记 》 所 用 今 古 文 ,因而 有 《 太 
史 公 十 文 尚书 说 》 和 《古文 尚书 拾遗 定 本 ;一 书 。 当 其 接触 浸润 于 三 体 石 经 时 ,弟子 
吴 承 仕 正 研究 《经 典 释 文 》 和 《尚书 》 摆 成 4 尚书 传 王 孔 异同 考 》, 和 否定 了 了 丁 曼 所 定 的 
王 肃 伪造 说 ,上 书 乃 师 请 问 伪 人 古文 尚书 》 作 者 ,促使 其 思考 此 棘手 问题 。 王 肃 伪 造 
说 既 被 事实 否定 ,三 体 石 经 用 三 体 尤 其 是 古文 书写 《古文 尚书 》 基 所 立正 当 曹魏 中 
期 ,与 王 肃 同时 既 负 硕 望 又 为 高 贵 乡 公 曹 各 讲授 经 典 的 经 师 郑 冲 是 亲 见 石 经 久 刻 ， 
熟知 古文 字形 者 , 因 怀 疑 其 为 伪 《 古 文 尚 书 》 之 作价 者 ,并 收集 多 方 事 例 来 证 成 其 
说 。 尽 管 伪 《 古 文 尚书 》 之 造作 ,流传 是 一 个 极其 复杂 的 历史 公案 ,未 必 就 此 定 识 。 
但 在 二 十 世纪 二 三 十 年 代 , 章 太 炎 、 吴 承 仕 师弟 因 接 触 、 研 精 敦 煌 (尚书 释文 ) 残 卷 ， 
尤其 是 三 体 石 经 4 尚书 ， 无 逸 兴 君 殉 ) 等 残 石 , 由 检 裔 否定 王 肃 伪造 说 ,因而 太 炎 提 
出 郑 冲 作 俑 说 ,成 为 (尚书 ) 学 研究 史上 一 个 不 容 忽 视 的 节点 。 
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